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Реферат. В статье приводятся результаты влияния генотипа бычков калмыцкой (I группа), абер-
дин-ангусской (II группа) и герефордской пород (III группа) на показатели длиннейшей мышцы спины, 
такие как химический состав, энергетическая ценность и выход питательных веществ мышечной ткани 
туши. Бычки абердин-ангусской породы демонстрировали преимущество по пищевой и энергетической 
ценности мышечной ткани по сравнению с бычками калмыцкой и герефордской пород. Так, у абер-
дин-ангуссов массовая доля сухого вещества в длиннейшей мышце спины была выше на 2,41 и 1,31% 
соответственно, экстрагируемого жира – на 1,22 и 0,89%, протеина – на 1,02 и 0,31%, концентрации 
энергии в 1 кг мышечной ткани – на 650,13 кДж (15,12%) и 399,76 кДж (8,79%), энергетической цен-
ности всей мышечной ткани туши – на 106,30 мДж (29,40%) и 25,24 мДж (5,70%) по сравнению с кал-
мыцкими и герефордскими аналогами. Минимальной пищевой и энергетической ценностью отличалась 
мышечная ткань бычков калмыцкой породы.
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Abstract. The article provides the results of the infl uence of the genotype of the bulls of Kalmyk 
(I group), Aberdeen Angus (group II) and Hereford breeds(group III) on the indicators of the longest back 
muscles, such as the chemical composition, energy value and nutrient yield of carcass muscle tissue. The 
bulls of the Aberdeen Angus breed showed the advantage in the nutritional and energy value of muscle tissue 
compared to Kalmyk and Hereford bulls. So, in Aberdeen Angusses, the mass fraction of the dry matter in 
the longest back muscle was higher by 2.41 and 1.31%, respectively, extractable fat – by 1.22 and 0.89%, 
protein – by 1.02 and 0.31%, energy concentrations in 1 kg of muscle tissue – by 650.13 kJ (15.12%) and 
399.76 kJ (8.79%), energy value of the entire muscle tissue of the carcass – by 106.30 MJ (29.40%) and 
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25.24 MJ (5.70%) compared to Kalmyk and Hereford analogues. The muscle tissue of the Kalmyk bulls was 
characterized by minimal nutritional and energy value.

Keywords: beef cattle farming, bulls, Aberdeen Angus, Kalmyk breed Hereford breed, 
carcass, muscle tissue, chemical composition, energy value

Введение. Вопрос обеспечения населения 
страны, несмотря на все прилагаемые в последние 
годы усилия, до настоящего времени остаётся не 
разрешённым. В этой связи современные дости-
жения науки и опыт практической деятельности 
позволят разработать комплексные подходы по 
стабильному увеличению производства мяса всех 
видов и особенно говядины [1–8].

Решить данную задачу можно путём развития 
специализированного мясного скотоводства по 
ускоренной технологии на традиционных террито-
риях страны и в её новых регионах, которые часто 
характеризуются всеми необходимыми резервами 
для развития этой отрасли животноводства с ми-
нимальными затратами [9–15]. Важнейшим пре-
имуществом таких территорий является наличие 
значительных площадей угодий, пригодных для 
пастбища, что особенно важно для эффективного 
ведения мясного скотоводства [16–19]. Это в зна-
чительной степени характерно и для Приморского 
края, имеющего практический опыт разведения 
скота специализированных мясных пород. Исходя 
из этого, мы перед собой поставили цель провести 
оценку качества мясной продукции бычков разных 
пород, выращенных на территории Приморского 
края, и сформулировали задачу – изучить влия-
ние генотипа бычков мясных пород на пищевую и 
энергетическую ценность говядины. 

Материалы и методы исследований. Для 
проведения эксперимента были подобраны объ-
екты исследования – чистопородные бычки сле-
дующих пород: I группа – калмыцкая, II группа 
– абердин-ангусская, III группа – герефордская. В 
18-месячном возрасте после интенсивного откор-
ма трёх бычков каждой породы подвергали контр-
ольному убою. После убоя и первичной переработ-
ки туши из длиннейшей мышцы спины (правой её 
половины) были взяты образцы массой 200 г для 
оценки химического состава по общепринятым 
методикам. Энергетическую ценность мышечной 
ткани рассчитали по формуле В. А. Александрова 
(1951). Полученный экспериментальный материал 
при использовании методических указаний (Пло-
хинский Н. А., 1970) [20] обрабатывали методом 
вариационной статистики с определением средней 
арифметической, среднеквадратического отклоне-
ния и коэффициента вариации. Для установления 
достоверности разницы полученных показателей 
применяли критерий Стьюдента.

Результаты исследований. Известно, что 
у специализированных мясных пород при откорме 

молодняка в результате убоя получается мясная 
продукция с более высокой пищевой и энерге-
тической ценностью по сравнению с комбиниро-
ванными и молочными. Данный признак является 
биологически обоснованной особенностью скота 
мясных пород и генетически детерминирован. 
Это положение подтверждается и результатами 
проведённого нами мониторинга химического со-
става мышечной ткани бычков трёх мясных пород 
(рис. 1).

Установлено, что лидирующее положение по 
массовой доле основных питательных элементов 
мышечной ткани занимали бычки абердин-ангус-
ской породы, представляющие II группу молодня-
ка. Так, сверстники калмыцкой и герефордской по-
род I и III групп уступали им по содержанию сухого 
вещества в длиннейшей мышце спины на 2,41% 
(Р < 0,01) и 1,31% (Р < 0,05) соответственно.

Установленная разница между группами по 
массовой доле сухого вещества в мышечной тка-
ни связана с разным содержанием питательных 
веществ в мясе бычков тестируемых пород с ли-
дерством абердин-ангусов. Так, в длиннейшей 
мышце спины бычков II группы, по сравнению 
с аналогами I (калмыцкая) и III (герефордская), 
доля экстрагируемого жира была достоверно (Р < 
0,05) выше на 1,22 и 0,89%, протеина – на 1,02 и 
0,31%. Минимальную пищевую ценность выявили 
в мясной продукции бычков калмыцкой породы, 
относящихся к I группе. Достаточно отметить, что 
в их мышечной ткани содержание сухого вещества 
было достоверно (Р < 0,05) ниже, чем в образцах 
мяса молодняка герефордской породы, принад-
лежащих к III группе, на 1,10%, экстрагируемого 
жира – на 0,33%, протеина – на 0,71%.

При комплексной оценке пищевой ценности 
мясной продукции важным является не только 
определение удельного веса пищевых веществ в 
ней, но и абсолютного их содержания.

Анализ полученных нами данных свидетель-
ствует, что преимущество по этому признаку во 
всех случаях было на стороне абердин-ангусско-
го молодняка II группы, за исключением валового 
выхода белка (рис. 2).

Так, бычки I (калмыцкая) и III (герефордская) 
групп уступали аналогам II (абердин-ангусы) груп-
пы по содержанию сухого вещества в 1 кг мышеч-
ной ткани на 24,1 г (10,33%) и 13,1 г (5,36%), 
белка – на 10,2 г (5,07%) и 3,1 г (1,49%), экстраги-
руемого жира – на 12,2 г (55,96%) и 8,9 г (35,46%) 
соответственно.
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Рисунок 1 – Химический состав длиннейшей мышцы спины бычков мясных пород в
18-месячном возрасте, %

Минимальные значения изучаемых показате-
лей были у бычков I группы (калмыцкая порода). 
Они уступали сверстникам III группы (герефорд-
ская) по массовой доле сухого вещества в 1 кг мы-
шечной ткани на 11,0 г (4,72%), белка – на 7,1 г 
(3,53%), экстрагируемого жира – на 3,3 г (15,14%).

Что касается валового выхода питательных 
веществ в мышечной ткани туши, то бычки абер-
дин-ангусской породы II группы превосходили по 
массе сухого вещества сверстников калмыцкой и 
герефордской пород I и III групп соответственно 
на 4,71 кг (24,02%) и 0,56 кг (2,36%), экстрагируе-
мого жира – на 1,38 кг (75,41%) и 0,77 кг (31,55%).

По массе белка мышечной ткани туши абер-
дин-ангусы II группы, превосходя калмыцкий 
молодняк I группы на 3,06 кг (18,16%), на 0,29 
кг (1,45%) уступали герефордам III группы. При 
этом бычки герефордской породы III группы пре-
восходили сверстников калмыцкой породы I груп-
пы по массе сухого вещества, экстрагируемого 
жира и белка в мышечной ткани туши на 4,15 кг 
(21,16%), 0,61 кг (33,33%) и 3,35 кг (19,82%) со-
ответственно.

Известно, что мясо – это не только белковый 
продукт питания, но и источник поступления в 
организм энергии, которая образуется при био-
химическом окислении в организме питательных 

веществ. При этом её объёмы обусловлены хими-
ческим составом мясной продукции.

Установлено, что вследствие неодинакового 
химического состава мышечной ткани, обуслов-
ленного генотипом бычков подопытных групп, 
концентрация энергии в 1 кг мышечной ткани так-
же была различной. По анализируемому показа-
телю преимущественное положение было у быч-
ков абердин-ангусской породы, относящихся ко II 
группе. Молодняк I группы (калмыцкая) и III груп-
пы (герефордская) демонстрировал меньшую – 
на 650,13 кДж (15,12%) и 399,76 кДж (8,79%) 
концентрацию энергии в 1 кг мышечной ткани. В 
свою очередь герефорды III группы превосходили 
сверстников калмыцкой породы I группы на 250,37 
кДж (5,82%).

Проведённый эксперимент и анализ получен-
ных результатов свидетельствуют, что межгруп-
повое распределение бычков всех подопытных 
групп по показателю концентрации энергии в 
1 кг мышечной ткани было таким же, как и по 
энергетической ценности всей мышечной тка-
ни туши. Так, у бычков II группы абердин-ангус-
ской породы величина анализируемого показа-
теля была выше, чем у молодняка I (калмыцкая) 
на 186,3 мДж (29,40%) и III (герефордская) – на 
25,24 мДж (5,70%).
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Из-за меньшей концентрации энергии в 1 кг 
мышечной ткани и, соответственно, её массы в 
туше, бычки I группы (калмыцкая порода) уступа-
ли сверстникам III группы (герефордская порода) 
по энергетической ценности всей мышечной ткани 
туши на 81,06 мДж (22,42%).

Выводы. Мониторинг качества мясной про-
дукции указывает на её высокую пищевую и 
энергетическую ценность. При этом лучшими по-
казателями отличалась мышечная ткань бычков 
абердин-ангусской породы.
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