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В статье приведены результаты исследования по влиянию микробиологического препарата ЭМ-Курунга 
на рост и развитие молодняка овец и коз. Во время проведения эксперимента животные контрольных групп 
получали корма основного рациона, молодняк опытных групп – дополнительно к основному рациону пре-
парат ЭМ-Курунга из расчёта 0,01 г концентрата на 1 кг живой массы. Установлено, что препарат в мень-
шей степени повлиял на изменения промеров статей тела, но оказал положительное воздействие на живую 
массу и абсолютные приросты ягнят и козлят. Преимущество по живой массе у животных, получавших 
препарат ЭМ-Курунга, начало проявляться у ягнят в возрасте 1,5 мес. – на 12,3 %, Р > 0,95), в последую-
щие возрастные периоды – на 8,8 – 11,7 %; у козлят разница составила 4,9 – 12,1 %. Абсолютный прирост 
живой массы за период от 2 нед. до 3 мес. у ягнят опытной группы составил 10,2 кг, у козлят – 7,5 кг, 
межгрупповые различия – 1,5 и 1,4 кг соответственно. Среднесуточный прирост у ягнят контрольной и 
опытной групп составил 177,6 и 203,8 г, у козлят – 88,6 и 105 г соответственно. Ягнята опытной группы 
отличались от сверстников более сбитым телосложением, козлята – сбитым и массивным.
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ЗООТЕХнИЯ

Мелкое животноводство является перспектив-
ной отраслью для многих регионов Российской 
Федерации [1 – 4]. В настоящее время всё интен-
сивнее изучается роль непатогенных микроорга-
низмов в увеличении продуктивности животных, 
профилактике многих заболеваний, получении 
экологически чистой продукции. Одним из наи-
более перспективных в этом отношении является 
использование эффективных микроорганизмов, 
составляющих основу ЭМ-технологии, внедрён-
ной во многих странах мира [5].

Как известно, состав ЭМ-Курунги представля-
ет собой естественный симбиоз многих, эволюци-
онно отобранных и генетически не модифициро-
ванных бактерий, дрожжей, грибов, обладающих 
значительными селективными преимуществами 
при выработке ценных биологически активных 
соединений [6, 7]. Курунга усиливает секреторно-
моторную функцию пищеварительных желёз, 
улучшает окислительно-восстановительные 
процессы, повышает реактивность и иммуно-
биологические свойства организма, изменяет 
состав крови, угнетает гнилостные процессы в 
кишечнике, обогащает организм витаминами и 
белком [8, 9]. Имеются сообщения о высокой 
эффективности биопрепаратов при профилак-
тике и лечении болезней животных различной 
этиологии. 

Вместе с тем данные о влиянии биологиче-
ского препарата ЭМ-Курунга на продуктивные 
качества молодняка овец и коз малочисленны. 
Например, были получены результаты по при-
менению пробиотиков, которые способствовали 
увеличению среднесуточных приростов и живой 
массы ягнят на 4,8 – 8,9 % и 23,7 %, козлят – на 
13,3 – 26,5 % [10 – 13].

Анализ процесса индивидуального развития 
ягнят и козлят под влиянием использования 

биологически активной добавки ЭМ-Курунга 
требует изучения процесса роста и развития их 
организма.

Материал и методы исследования. Целью 
исследования являлось изучение влияния микро-
биологического препарата ЭМ-Курунга на рост и 
развитие молодняка овец и коз в условиях МАУ 
«Ярославский зоопарк». 

Помесных ягнят, полученных при скрещи-
вании маток романовской породы с бараном 
дагестанской породы, с учётом возраста, живой 
массы разделили на две группы (контрольная и 
опытная), по 6 гол. в каждой. Козлят, полученных 
от помесных козоматок, также разделили на две 
группы с учётом возраста и живой массы, по 4 
гол. в каждой (рис. 1).

Молодняк овец и коз выращивается под мат-
ками до 2-месячного возраста. После отбивки от 
матерей их полностью переводят на основной 
рацион. Во время проведения эксперимента 
животные контрольной группы получали корма 
основного рациона. Молодняку опытных групп 
дополнительно к основному рациону согласно 
прилагаемой инструкции давали ЭМ-Курунгу 
из расчёта 0,01 г концентрата на 1 кг живой 
массы.

Весовой рост и развитие ягнят и козлят изучали 
путём индивидуального взвешивания, опреде-
ления прироста живой массы по возрастным 
периодам.Для изучения особенностей экстерьера 
брали промеры статей тела по общепринятой 
методике и на их основании рассчитывали ин-
дексы телосложения.

Результаты исследования. Для оценки про-
дуктивных качеств животных особое значение 
имеет во все периоды развитие живой массы. 
Динамика живой массы ягнят при проведении 
исследования представлена в таблице 1.
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Значения живой массы при постановке на 
опыт не имели существенных межгрупповых 
различий и составляли 4,6 кг у ягнят опытной 
группы, 4,7 кг – контрольной, у козлят опытной 
группы –3,6 кг и 3,8 кг у аналогов контрольной 
группы.

Преимущество животных опытных групп на-
чало проявляться с 1,5-месячного возраста. Так, 
у ягнят в этом возрасте превосходство оказалось 
достоверным – на 0,8 кг (12,3 %, P > 0,95) по 
сравнению с молодняком контрольной группы. 
В дальнейшем в следующие возрастные перио-
ды также наблюдалась разница по живой массе 
в пользу ягнят опытной группы. В 2-месячном 
возрасте преимущество над сверстниками у ягнят 
опытной группы составляло 0,7 кг (8,8 %), в 2,5 
мес. – 1,2 кг (11,7 %), в 3 мес. – 1,4 кг (10,4 %).

В группах козлят немного более высоким 
уровнем живой массы во все возрастные перио-
ды отличались опытные животные. В возрасте 
1,5 мес. разница составляла 0,3 кг (4,9 %), в 2 
мес. – 0,7 кг (9,7 %), в 2,5 мес. – 0,8 кг (9,6 %), 
в 3 мес. – 1,2 кг (12,1 %).

Абсолютный прирост массы тела харак-
теризует интенсивность роста животных. По 
результатам анализа полученных данных уста-
новлено незначительное влияние добавки на 
интенсивность роста молодняка овец и коз, о чём 
свидетельствует величина абсолютного прироста 
живой массы (рис. 2).

Наибольший прирост живой массы наблюдал-
ся у ягнят в период от 2 мес. до 3 мес.: 5,5 кг у 
молодняка контрольной группы и 6,2 кг – опытной 
группы. Межгрупповые различия по величине 
абсолютного прироста живой массы ягнят со-
ставляли за период от 1 до 2 мес. – 0,6 кг, от 2 
до 3 мес. – 0,7 кг в пользу опытных животных. 
Козлята опытной группы в те же анализируемые 
периоды превосходили своих сверстников на 
0,6 и 0,5 кг.

За весь период исследования средняя масса 
ягнят опытной группы увеличилась на 10,2 кг, 
у козлят – на 7,5 кг, в контрольных группах – 
соответственно на 8,7 и 6,1 кг. Межгрупповые 
различия по этому показателю у ягнят и козлят 
составили 1,5 кг и 1,4 кг.

Среднесуточные приросты ягнят к 3-месяч-
ному возрасту составляли 177,6 г в контрольной 
группе и 203,8 г – в опытной группе; у козлят 
этот показатель составлял 88,6 и 105 г соот-
ветственно.

Использование в кормлении ягнят и козлят 
биологически активной добавки способствовало 
незначительному линейному росту. Величины 
индексов могут говорить об особенностях те-
лосложения животных (табл. 2, 3).

При анализе индексов телосложения ягнят 
установлено, что в возрасте 1 мес. наибольшее 
различие по исследуемым группам в пользу 
опытных животных было по грудному индексу 

Рис. 1 – Подопытные ягнята и козлята с матками

1. Динамика живой массы ягнят и козлят, кг

Возраст
Ягнята Козлята 

контрольная группа опытная группа контрольная группа опытная группа
X ± Sx Cv, % X ± Sx Cv, % X ± Sx Cv, % X ± Sx Cv, %

2 нед. 4,7 ± 0,7 26,6 4,6 ± 0,6 22,8 3,8 ± 0,7 36,1 3,6 ± 0,2 13,6
1 мес. 5,4 ± 0,7 32,5 5,5 ± 0,5 24,2 4,8 ± 0,8 29,0 4,9 ± 0,5 19,7

1,5 мес. 6,5 ± 0,2 7,4 7,3 ± 0,2* 6,5 6,1 ± 1,2 36,8 6,4 ± 0,7 23,3
2 мес. 7,9 ± 0,5 12,8 8,6 ± 0,4 10,7 7,2 ± 1,3 34,4 7,9 ± 0,9 24,7

2,5 мес. 10,2 ± 0,6 13,0 11,4 ± 0,2 6,6 8,3 ± 1,4 30,4 9,1 ± 1,1 24,6
3 мес. 13,4 ± 0,4 5,3 14,8 ± 0,6 7,2 9,9 ± 1,2 22,0 11,1 ± 1,4 23,9

Примечание: * P > 0,95.
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(на 4,1 %) и длинноногости (на 2,8 %). Ягнята 
контрольной группы в этом возрасте обладали 
большими значениями таких индексов, как 
растянутости (на 3,3 %), сбитости (на 3,8 %), 
массивности (на 7,4 %). К 2-месячному возрасту 
ягнята опытной группы превосходили сверстни-
ков по значениям индексов сбитости (на 2,5 %), 
перерослости (на 2,6 %), грудному (на 2,9 %); 
в 3 мес. – по сбитости (на 4,4 %), широколо-
бости (на 5,4 %). В контрольной группе ягнята 
в 3-месячном возрасте были более растянуты.

У козлят наблюдается практически анало-
гичная картина. Козлята контрольной группы в 

возрасте 1 мес. характеризовались более сбитым 
и массивным телосложением, а также переросло-
стью. В 2-месячном возрасте величина индексов 
телосложения у козлят контрольной и опытных 
групп находилась практически на одном уровне. 
А в 3 мес. уже животные опытной группы от-
личались от сверстников сбитым и массивным 
телосложением. 

В целом при анализе индексов телосложения 
установлено, что подопытные животные отлича-
лись хорошим развитием, изменения происходили 
на фоне формирования хозяйственной зрелости 
молодняка.

ЗООТЕХнИЯ

Рис. 2 – Абсолютный прирост живой массы подопытных животных, кг
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2. Индексы телосложения ягнят, %

Индекс 
Возраст, мес.

1 2 3 
контрольная опытная контрольная опытная контрольная опытная

Длинноногости 49,7 ± 0,5 52,5 ± 0,9 50,5 ± 1,3 50,8 ± 1,1 52,6 ± 3,2 50,9 ± 1,1
Растянутости 84,1 ± 2,1 80,8 ± 2,7 84,9 ± 2,9 84,9 ± 3,6 93,4 ± 0,6 89,5 ± 4,3
Сбитости 128,2 ± 5,1 124,4 ± 4,0 127,1 ± 4,6 129,6 ± 5,7 112,0 ± 4,3 116,4 ± 5,4
Грудной 49,6 ± 3,4 53,7 ± 2,1 54,4 ± 3,3 57,3 ± 2,2 61,7 ± 4,8 60,4 ± 1,3
Перерослости 104,2 ± 1,9 102,5 ± 1,1 101,6 ± 1,4 104,2 ± 1,0 99,9 ± 1,1 100,6 ± 1,2
Массивности 107,5 ± 2,7 100,1 ± 2,3 107,5 ± 0,6 109,3 ± 2,8 104,6 ± 4,0 103,8 ± 0,0
Костистости 13,5 ± 0,6 13,2 ± 0,5 12,7 ± 0,1 12,9 ± 0,3 11,8 ± 0,0 11,9 ± 0,1
Большеголовости 32,4 ± 1,2 31,1 ± 1,1 31,0 ± 1,3 30,4 ± 0,6 30,9 ± 1,2 29,0 ± 0,2
Широколобости 56,2 ± 3,1 55,2 ± 1,1 58,3 ± 3,7 54,9 ± 1,3 51,2 ± 2,0 56,6 ± 1,9

3. Индексы телосложения козлят, %

Индекс 
Возраст, мес.

1 2 3 
контрольная опытная контрольная опытная контрольная опытная

Длинноногости 51,2 ± 1,7 53,4 ± 1,7 51,4 ± 1,2 53,4 ± 1,6 47,9 ± 1,4 51,4 ± 0,8
Растянутости 90,7 ± 2,3 90,5 ± 2,6 93,3 ± 4,1 92,1 ± 2,3 100,7 ± 7,3 92,1 ± 2,3
Сбитости 120,7 ± 4,3 117,3 ± 3,9 121,6 ± 5,1 122,2 ± 2,1 118,4 ± 9,0 131,4 ± 8,1
Грудной 53,6 ± 3,6 54,5 ± 1,5 51,3 ± 2,6 52,7 ± 1,1 60,5 ± 1,8 61,8 ± 5,3
Перерослости 107,8 ± 1,6 99,4 ± 1,6 101,8 ± 1,1 99,3 ± 0,7 101,1 ± 1,5 100,5 ± 0,6
Массивности 109,2 ± 1,3 105,9 ± 1,9 112,9 ± 1,9 112,4 ± 1,2 117,6 ± 2,8 120,6 ± 4,8
Костистости 15,5 ± 0,2 15,3 ± 0,4 14,4 ± 0,2 15,0 ± 0,5 14,3 ± 0,3 15,4 ± 0,2
Большеголовости 32,6 ± 1,3 31,0 ± 0,6 31,8 ± 0,7 31,9 ± 0,7 28,7 ± 0,7 30,7 ± 0,8
Широколобости 54,3 ± 1,7 56,9 ± 0,9 59,4 ± 3,3 53,7 ± 1,4 64,7 ± 1,5 58,1 ± 3,0
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Вывод. Полученные данные свидетельствуют, 
что препарат ЭМ-Курунга в меньшей степени 
повлиял на изменения промеров статей тела, 
тем не менее оказал положительное воздействие 
на живую массу и абсолютные приросты ягнят 
и козлят.
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The article presents the impact studies of the microbiological preparation EM-Kurunga on the growth of young 
sheep and goats. It was found that the preparation had less effect on changes in body measurements, however, it 
had a positive effect on the live weight and absolute growth of lambs and goats. The advantage in live weight of 
animals which received EM-Kurunga began to appear from 1.5 months age, among lambs it was significant (by 
12.3 %, P > 0.95), in subsequent age periods – by 8.8 – 11.7 %; among goats, the difference was 4.9 – 12.1 %. 
Absolute increase in body weight of the period from 2 weeks to 3 months. among lambs of the experimental 
group was 10.2 kg, among goats – 7.5 kg, the inter-group differences – 1.5 kg and 1.4 kg, respectively. The 
average daily increase among lambs of the control and experimental groups was 177.6 g and 203.8 g; among 
goats – 88.6 g and 105 g, respectively. The lambs of the experimental group were thicker then peers, while the 
goats were more massive.
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